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Resumen

El objetivo de este estudio fue analizar la produccion cientifica reciente sobre la ética de la inteligencia
artificial generativa en la investigacion académica, con el fin de identificar sus principales desafios,
tendencias y vacios. Metodologicamente, se desarrolld una revision de literatura con proceso de seleccion
sistematizado y sintesis tematica. La busqueda se realizo en Scopus entre enero de 2019 y noviembre de
2024, utilizando los términos generative artificial intelligence, research y ethics. Se analizaron 20 articulos
tras las etapas de identificacidn, cribado, elegibilidad e inclusion. La informacién se organiz6 en una matriz
de extraccion y se examin6 con apoyo de NVivo 12, mediante una loégica inductivo-deductiva. Los hallazgos
se agruparon en cuatro ejes: desafios éticos, gobernanza y regulacion, calidad, originalidad y reproducibilidad
del conocimiento, e implicaciones sociales e institucionales. La evidencia revela una répida expansion del
debate, pero también vacios regulatorios, criterios poco estandarizados y una limitada consolidacién de
marcos institucionales para el uso responsable de estas tecnologias. Se concluye que su integracion ética
en la investigacion académica exige politicas explicitas, formacion critica y mecanismos de supervision
orientados por principios de transparencia, integridad, equidad y responsabilidad institucional.

Palabras clave: Inteligencia artificial generativa; ética de la investigacion; integridad académica; gobernanza
institucional.

Abstract

The objective of this study was to analyse recent scientific production regarding the ethics of generative
artificial intelligence in academic research, aiming to identify its main challenges, trends, and gaps.
Methodologically, a literature review was developed using a systematized selection process and thematic
synthesis. The search was conducted in Scopus between January 2019 and November 2024, utilizing the terms
"generative artificial intelligence," "research,"” and "ethics." A total of 20 articles were analysed following
the stages of identification, screening, eligibility, and inclusion. The information was organized into an
extraction matrix and examined with the support of NVivo 12, employing an inductive-deductive logic. The
findings were grouped into four core axes: ethical challenges; governance and regulation; quality, originality,
and reproducibility of knowledge; and social and institutional implications. The evidence reveals a rapid
expansion of the debate, but also regulatory gaps, poorly standardized criteria, and a limited consolidation
of institutional frameworks for the responsible use of these technologies. It is concluded that their ethical
integration into academic research demands explicit policies, critical training, and oversight mechanisms
guided by principles of transparency, integrity, equity, and institutional responsibility.

Keywords: Generative artificial intelligence; research ethics; academic integrity; institutional governance.
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1. Introduccion

La expansion reciente de la inteligencia artificial
generativa ha reconfigurado los procesos de
produccién, organizacién y circulacion del
conocimiento en la investigacion cientifica.
Estas tecnologias han ampliado su presencia
en actividades como la busqueda y sintesis
de literatura, la generacion de borradores, el
reconocimiento de patrones y la optimizacion
de procedimientos analiticos, proyectandose
como herramientas con capacidad para acelerar
la generacion de conocimiento y contribuir a
la resolucién de problemas complejos (Park,
2023; Platt & Platt, 2023; Anshari et al., 2022).
Sin embargo, su incorporacion en la practica
investigativa no constituye solo una innovacion
sino transformacion

instrumental, una

con implicaciones epistemologicas,
metodologicas y normativas que exige una
valoracion critica de sus condiciones de uso.
En este escenario, el debate académico
se ha intensificado en torno a los riesgos
éticos asociados con el uso de sistemas de
inteligencia artificial generativa en entornos
cientificos 'y universitarios. Entre las
principales preocupaciones identificadas en la
literatura destacan la opacidad en los procesos
de generacion de contenido, la integridad
académica, los sesgos algoritmicos, la privacidad
de los datos, la trazabilidad de las fuentes y la

atribucion de responsabilidad sobre productos

elaborados con apoyo de estas herramientas
(Park, 2023; Al-kfairy et al, 2024). Tales
preocupaciones adquieren especial relevancia en
la investigacion académica, donde la legitimidad
del conocimiento producido se sostiene en
principios como la honestidad intelectual, la
transparencia metodologica, la reproducibilidad

de los hallazgos y la responsabilidad autoral.

La ética constituye una categoria central
para examinar el alcance y los limites del
uso de la inteligencia artificial generativa
en la investigacion. En el ambito cientifico,
actia como fundamento para la deliberacion
responsable, la toma de decisiones y la
evaluaciéon de consecuencias derivadas de
la practica investigativa (Bucur-Teodorescu,
2021; Weber-Mandrin et al., 2024). Desde
el punto de vista teérico, ha sido abordada
desde tradiciones como el utilitarismo y la
deontologia, que han sustentado debates
sobre evaluacion ética, responsabilidad
profesional y gobernanza institucional de las
practicas cientificas (Carvalho et al., 2018;
Gawronski & Beer, 2017; Ventura & Oliveira,
2022; Farroni et al., 2023; Rodrigues, 2023).
A pesar del crecimiento acelerado de

publicaciones sobre inteligencia artificial

generativa, la literatura ain presenta
dispersion conceptual y aplicada en torno a
sus implicaciones éticas en la investigacion

académica. Persisten vacios sobre los principales
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desafios éticos, la evolucion de los enfoques
regulatorios, el impacto de estas tecnologias en
la calidad, originalidad y reproducibilidad de
la investigacion, asi como sus efectos sociales
e institucionales en el ecosistema académico.
Esta fragmentacion limita la consolidacion de
criterios mas solidos para orientar politicas
universitarias 'y practicas investigativas
responsables (Polanco & Mayorga, 2025).
En respuesta a este vacio, el presente estudio
desarrolla una revision de literatura con
proceso de seleccion sistematizado y sintesis
tematica, orientada a analizar la produccion
cientifica sobre la ética de la inteligencia
artificial generativa en la investigacion
académica. Para ello, se plantean las siguientes
preguntas de investigacion: a) ;Cuales son los
principales desafios y limitaciones éticas de la
inteligencia artificial generativa? b) ;Como ha
evolucionado su uso ético en la investigacion
académica? c¢) ;Coémo influye en la calidad,
originalidad y reproducibilidad de los resultados
cientificos? y d) ;Cuales son sus principales
implicaciones éticas, sociales e institucionales

en el ambito de la investigacion académica?

2. Desarrollo

El estudio se desarrollo mediante unarevision de
literatura con seleccion sistematizada y sintesis
tematica sobre la ética de la inteligencia artificial

generativa en la investigacion académica.
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Diseiio de la revision

La investigacion se planteé como una revision
de literatura con enfoque sistematizado y sintesis
tematica, orientada a identificar tendencias,
vacios y proyecciones institucionales sobre la
¢tica de la inteligencia artificial generativa en
la investigacion académica. El procedimiento
se organizo en fases de busqueda, cribado,
elegibilidad,extraccionysintesisdeinformacion,
priorizando la trazabilidad del proceso y la
coherencia entre la evidencia revisada y las
preguntas de investigacion. Dado el caracter
heterogéneo del corpus, el estudio no busco
comparar efectos homogéneos, sino interpretar

criticamente hallazgos y enfoques regulatorios.

Fuentes de informacion y estrategia de

bisqueda

La busqueda bibliografica se realizé en Scopus,
seleccionada por su cobertura interdisciplinaria
y su relevancia para localizar publicaciones
arbitradas en educacion, ciencias sociales,
tecnologia y ética aplicada. El periodo de
busqueda comprendié de enero de 2019 a
noviembre de 2024, con el propdsito de captar
la produccion cientifica reciente sobre el uso
académico delainteligenciaartificial generativa.
La estrategia de busqueda se estructur6 a
partir de tres ntcleos conceptuales: generative

artificial intelligence, research y ethics. Para
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ello, se utiliz6 la ecuacion base “generative
artificial intelligence” AND “research” AND
“ethics” en campos de titulo, resumen y palabras

clave. También se explor6 su equivalente en

Tabla 1
Estrategia de busqueda

espanol, aunque la recuperacion efectiva se
concentrd en publicaciones en inglés, dada la
escasa indexacion de resultados equivalentes en

espanol dentro de la base consultada (Tabla 1).

Registros
Base de Consultas en las bases .
Datos de datos Examinados - Examinados Estudios
Identificados Temas y Texto -
incluidos
resumen Completo
Espafiol
“inteligencia artificial 0 0 0
generativa” AND
“investigacion” AND
“ética
Scopus
Inglés
“generative artificial 122 58 23 20

intelligence” AND
“research” AND “ethics”

Criterios de inclusion y exclusion

Se incluyeron estudios indexados en Scopus,
disponibles en espafiol o inglés, publicados
entre 2019 y 2024, y con relacion explicita entre
inteligencia artificial generativa, ética e investi-
gacion académica, siempre que aportaran evi-

dencia sustantiva para responder al menos una

de las preguntas de investigacion. Se excluyeron
registros duplicados, documentos sin acceso a
texto completo, publicaciones ajenas al foco
tematico y trabajos con menciones tangenciales
de la inteligencia artificial sin desarrollo especi-

fico de sus implicaciones éticas o investigativas.

Inteligencia Artificial Generativa en la Investigacién Académica: Una revision de literatura desde la ética
Carlos Alberto Echeverria Mayorga y Carlos Roberto Monroy Alfaro, El Salvador



El proceso de seleccion se realizd en varias

etapas. Inicialmente se identificaron 122
registros en Scopus; tras aplicar filtros de
pertinencia temadtica y criterios de inclusion,
58 fueron revisados en titulo y resumen. De
ellos, 23 pasaron a lectura a texto completo

y, luego del contraste con las preguntas de

Figura 1
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investigacion, se excluyeron 3, consolidandose
una muestra final de 20 estudios para la sintesis
(Figura 1). La revision se efectud por pares
y las discrepancias se resolvieron mediante
contraste argumentado segiin foco tematico,

pertinencia conceptual y utilidad analitica.

Implementacion de criterios de inclusion y exclusion

Identificacion de estudios a través de bases de datos y registros

Registros identificados

Registros eliminados

Identi- a partir de: bases de datos e (criterios inclusién/exclusion)
ficacion n =122 n=64
Registros examinados E Registros duplicados
ni=58 n=0
Registros seleccionados Eliminados tras leer
para evaluar elegibilidad % el resumen
n=58 n=25
Chequeo
Estudios seleccionados Registros no disponibles
para evaluacion texto completo s n=10
n=33
Estudios para revision Eliminados tras lectura
de texto completo — a texto completo
ni=23 mess
Estudios incluidos
Incluidos

en la revision
n=20
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Extraccion, organizacion y sintesis de la

informacion

Para la sistematizacion de la evidencia se
disend una matriz de extraccion en Microsoft
Excel, en la que se registraron variables como
referencia bibliografica, afio de publicacion,
pais, enfoque tematico, relacion con las
preguntas de investigacion y principales
aportes al andlisis ético de la inteligencia
artificial generativa. Ademas, se utilizé NVivo
12 como apoyo para la codificacion tematica,
la identificacion de patrones recurrentes y

la organizacion de categorias emergentes.

Como parte de la comparacion del corpus, cada
estudio fue clasificado segiin su contribucion
analitica y su alineacion tematica. La categoria
central se asignd a los estudios que aportaron
evidencia directa para sostener los hallazgos
principales; la categoria conceptual a los
trabajos que ofrecieron marcos interpretativos,
regulatorios o de gobernanza; y la categoria
complementaria a los estudios que enriquecieron
el analisis con evidencia sectorial, aplicada o
contextual. De forma adicional, la alineacion
tematica se valoré como alta, media o baja, segiin
la intensidad con que cada estudio contribuy6

a los cuatro ejes analiticos de la revision.

La informacion se examindé mediante una
sintesis tematica con logica inductivo-deductiva,

guiada por las preguntas de investigacion y

por categorias emergentes. Los hallazgos se
organizaron en cuatro ejes: desafios éticos,
gobernanza y regulacion, calidad, originalidad
y reproducibilidad, e implicaciones sociales
e institucionales. Esta arquitectura orient6 la
clasificacion analitica de los estudios y la
construccion de la Tabla 2. El estudio presenta
tres limitaciones principales: la concentracion
de la busqueda en una sola base de datos, el
predominio de publicaciones en inglés y la
heterogeneidad de los estudios incluidos, lo que
favorecio una sintesis interpretativa antes que una
evaluacion uniforme de calidad metodoldgica.
Aun asi, la revision ofrece una base analitica
util para comprender como la literatura reciente
aborda la relacion entre inteligencia artificial

generativa, €tica e investigacion académica.

Hallazgos de la revision

La sintesis de los 20 estudios incluidos permitio
organizar los hallazgos en cuatro ejes analiti-
cos: desafios éticos, gobernanza y regulacion,
calidad, originalidad y reproducibilidad del
conocimiento, € implicaciones sociales e insti-
tucionales del uso de la inteligencia artificial ge-

nerativa en la investigacion académica (Tabla 2).

Desafios éticos de la inteligencia artificial

generativa en la investigacion académica

La evidencia revisada muestra que los

principales desafios éticos de la inteligencia
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artificial generativa en la investigacion
académica se concentran en cuatro dimensiones:
integridad académica, opacidad algoritmica,
sesgo en los resultados y desplazamiento de
la responsabilidad humana. Diversos estudios
advierten que el uso de estas herramientas puede
debilitar la autenticidad del trabajo académico
cuando la generacion automatizada de texto
sustituye procesos de analisis, argumentacion o
redaccion que deberian permanecer bajo control
intelectual del autor. En este sentido, la literatura
identifica riesgos de deshonestidad académica,
uso indebido de contenido generado por IA,
difuminacion de la autoria y debilitamiento de la
trazabilidad del razonamiento cientifico (Benke

& Szoke, 2024; Li et al., 2023; Kim, 2024).

A ello se suma la falta de transparencia de
los sistemas generativos y la reproduccion
de sesgos algoritmicos. La opacidad de sus
arquitecturas y datos de entrenamiento dificulta
comprender como se producen determinadas
respuestas, mientras que los sesgos presentes
en esos sistemas pueden generar contenidos
plausibles, pero epistémicamente débiles
o ¢éticamente injustos (Collins et al., 2024;
Sidaoui et al., 2024; Bail, 2024; Bi et al., 2024).
Por ello, varios estudios insisten en que la
responsabilidad por la veracidad, pertinencia
y ¢ética del contenido generado no puede
transferirse al sistema, sino que exige supervision
humana constante y delimitacion clara entre
apoyo tecnologico y autoria intelectual (Kim,
2024; Swindell et al., 2024; Nickel, 2024).
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Gobernanza y regulacion del uso de IA

generativa en entornos académicos

El segundo eje muestra que la discusion sobre
inteligenciaartificial generativahaevolucionado
desde preocupaciones iniciales sobre sus riesgos
inmediatos hacia la formulacion de marcos de
gobernanza y regulacion orientados a encauzar
suuso en contextos académicos e institucionales.
Los estudios revisados coinciden en que la
expansion de estas herramientas exige respuestas
normativas mas estructuradas, especialmente
en educacion superior, publicacion cientifica
y gestion de investigacion (Bukar et al.,
2024; Li et al., 2023; Sidaoui et al., 2024).

En este marco, la gobernanza no se reduce a
prohibir o autorizar tecnologias, sino a establecer
criterios de uso responsable, mecanismos de
trazabilidad, obligaciones de transparencia y
procedimientos de supervision que permitan
distinguir entre apoyo legitimo y sustitucion
inapropiadade funciones académicas sustantivas
(Benke & Szdke, 2024; Bukar et al., 2024; Tang
et al., 2024). Asimismo, la literatura incorpora
marcos mas amplios de gobernanza digital,
regulacion ética y responsabilidad institucional,
incluyendo referencias al Al Act europeo, la
responsabilidad digital corporativa y la revision
¢tica asistida por IA (Olimid et al., 2024; Sidaoui
et al., 2024; Nickel, 2024). Estos hallazgos
sugieren que el desafio regulatorio no es solo

juridico, sinotambiénpedagogico einstitucional.
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Calidad, originalidad y reproducibilidad del

conocimiento producido con apoyo de IA

El tercer eje muestra que la discusion ética
sobre inteligencia artificial generativa incide
directamente en la calidad del conocimiento
cientifico, especialmente en sus dimensiones
de validez, originalidad y reproducibilidad. La
literatura revisada coincide en que el valor de
estasherramientas nopuede juzgarse unicamente
por su eficiencia operativa, sino por su impacto
sobre la robustez del proceso investigativo y
la confiabilidad de los resultados obtenidos
(Collins et al., 2024; Bail, 2024; Kim, 2024).

Varios estudios advierten que los sistemas

generativos pueden producir contenidos
lingiiisticamente coherentes, pero
conceptualmente  débiles, imprecisos o

sustentados en fuentes inexistentes o no
verificadas, lo que introduce riesgos para
la consistencia del analisis cientifico (Kim,
2024; Passmore & Tee, 2024). La literatura
también sefiala que la dependencia excesiva de
contenidos generados por IA puede debilitar la
elaboracion autonoma de argumentos y favorecer
la homogeneizacion discursiva, mientras que
la naturaleza probabilistica de estos modelos
dificulta garantizar resultados estables cuando
no se documentan con precision las condiciones
de interaccion, los prompts y los criterios de
validacion utilizados (Li et al., 2023; Davidson,
2024; Yuan et al., 2024). La calidad, originalidad

y reproducibilidad dependen del modo en que
estas herramientas se integran, supervisan y

documentan dentro del proceso cientifico.

Implicaciones sociales e institucionales de la

IA generativa en la investigacion académica

El cuarto eje evidencia que las implicaciones de
la inteligencia artificial generativa trascienden
el plano técnico-metodologico y se proyectan
hacia dimensiones sociales, educativas e
institucionales. Una preocupacién recurrente
en la literatura es la posibilidad de que estas
tecnologias  profundicen  desigualdades
preexistentes, especialmente cuando el acceso
a herramientas avanzadas, capacidades de
uso y condiciones de alfabetizacion digital
no se distribuyen de manera equitativa entre
instituciones, investigadores y estudiantes
(Bukar et al, 2024; Tang et al., 2024).
En este sentido, el debate ético sobre IA
generativa se vincula con la justicia de
acceso y la democratizacion de capacidades

tecnologicas en el ecosistema académico.

La revision también muestra que la IA gene-
rativa puede contribuir a la circulacion de
informacion errénea o engafiosa y a formas de
validacion superficial del conocimiento, lo que
obliga a fortalecer la alfabetizacion critica, la
evaluacion reflexiva y la responsabilidad co-
municativa en los entornos académicos (Bail,
2024; Bi et al., 2024; Dwivedi et al., 2023). Al
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mismo tiempo, algunos estudios documentan
posibilidades inclusivas, especialmente para
estudiantes con discapacidad, siempre que exis-
tan politicas de accesibilidad, acompanamiento
pedagogico y salvaguardas que eviten nuevas

formas de dependencia o exclusion (Pierres

Tabla 2

Conocimiento Educativo Volumen 13 //121

et al, 2024). La literatura converge en que la
integracion de inteligencia artificial generativa
en la investigacion académica exige una res-
puesta institucional que combine normativa,

formacion, supervision humana y cultura ética.

Sintesis analitica de los estudios incluidos en la revision

# Estudio Foco analitico principal Contribucion Fj]es
dominantes
Benke y Szoéke Integridad académica y actitudes
! (2024) estudiantiles frente a la IA generativa Central DE, CR, SI
Collins et al. Etica por ciclo de vida, evaluacion de
2 (2024) riesgos y gobernanza de IA Conceptual DE, GR, CR
Swindell et al. Marco ético para el uso educativo de
3 (2024) TA generativa Conceptual DE, SI
. Propaganda, manipulacion y ética de
4 Biet al. (2024) . Conceptual DE, SI
la IA generativa
Regulacion, toma de decisiones y
5 Bukar et al. uso ¢ético de ChatGPT en educacion Central DE, GR, CR,
(2024) . ST
superior
6 Bail (2024) Sesgo algorlleco Y validez en Complementario DE, CR
ciencias sociales
Gill y Kaur Riesgos generales, sesgos y .
7 (2023) limitaciones de ChatGPT Complementario DE, CR
] Li et al. (2023) Etica, 1ntegr%c’1ad acad'ermca y Central DE, GR, CR,
educacion superior SI
Pierres et al. Accesibilidad, inclusion y
? (2024) discapacidad en educacion superior Central DE, 51
10 Sidaoui ef al. Gobernanza, responsabilidad digital y Conceptual DE, GR. SI

(2024)

disefio responsable
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Duo-Terrdon Produccion cientifica, educacion e

H (2024) innovacion ética Conceptual DE, SI
Borden et al. Transparencia, confianza y agencia .

12 (2024) moral en el ecosistema mediatico Complementario SI
Olimid et al. Regulacion europea, gobernanza de

b (2024) datos y ética de la 1A Conceptual  GR,SI

Uso cauteloso de 1A generativa y

14 Yuan et al. (2024) ética de investigacion

Complementario DE, CR

Discurso publico y recepcion

15 Tang et al. (2024) educativa inicial de ChatGPT

Complementario GR, SI

Autoria, revision por pares y ética de

16 Kim (2024) A Central DE, GR, CR
publicacion cientifica
Dwivedi / Oportunidades, desafios e Conceptual DE, GR, SI
17 wivedi et al. implicaciones para investigacion y
(2023) [
politica
Metodologia e IA generativa en Conceptual CR

18 Davidson (2024) investigacion socioldgica

Revision ética asistida por IA 'y Conceptual DE, GR, SI

supervision humana

19 Nickel (2024)

20 Passmore y Tee  Sintesis de conocimiento y limites de Complementario CR

(2024) la IA generativa

Nota. Contribucion: Central = sostiene hallazgos principales; Conceptual = aporta marcos
interpretativos o regulatorios; Complementario = afiade evidencia contextual. Ejes dominantes: DE
= desafios éticos; GR = gobernanza y regulacion; CR = calidad, originalidad y reproducibilidad; SI

= implicaciones sociales e institucionales.
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3. Conclusiones

La revision realizada permite concluir que
la inteligencia artificial generativa esta
reconfigurando de manera profunda la
investigacion académica, no solo por su
capacidad para apoyar tareas de busqueda,
sintesis,

redaccion y andlisis, sino por

las tensiones éticas, epistemoldgicas e
institucionales que introduce en la produccion y
validacion del conocimiento cientifico (Dwivedi
et al., 2023; Kim, 2024; Sidaoui et al., 2024).
En conjunto, la evidencia revisada muestra que
su incorporaciéon no puede entenderse como
una innovacién meramente instrumental, sino
como un proceso que obliga a reconsiderar
criterios de integridad, responsabilidad y

gobernanza en el ecosistema académico.

En el primer eje, los hallazgos confirman que
los principales desafios éticos se concentran
en la integridad académica, la opacidad de
los sistemas generativos, la reproduccion de
sesgos y la difuminacién de la responsabilidad
humana en la produccion cientifica. La
literatura coincide en que el uso no supervisado
de estas herramientas puede comprometer la
autenticidad del trabajo académico, debilitar
la trazabilidad del razonamiento cientifico
y afectar la confiabilidad de los productos
generados con apoyo de IA (Benke & Szdke,
2024; Li et al., 2023; Collins et al., 2024).

De este modo, la discusion ética trasciende
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el problema del plagio o del uso indebido de
contenido automatizado y se situa en el plano
mas amplio de la preservacion de la integridad

epistemologica del proceso investigativo.

Enelsegundo eje, larevision muestra que el debate
ha evolucionado desde preocupaciones iniciales
sobre el uso individual de estas herramientas
hacia una discusién mas amplia sobre gobernanza
y regulacion institucional. Los estudios
revisados destacan la necesidad de establecer
politicas explicitas, criterios de transparencia,
mecanismos de supervision y marcos de uso
responsable en universidades, revistas cientificas
y entornos de investigacion (Bukar et al., 2024;
Nickel, 2024; Olimid et al., 2024). Esto sugiere
que el reto actual no consiste solo en decidir si
estas tecnologias deben utilizarse, sino en definir
bajo qué condiciones pueden integrarse de forma

legitima y responsable en la practica académica.

En el tercer eje, los resultados evidencian
que la ¢ética incide directamente en la
calidad, originalidad y reproducibilidad del
conocimiento producido con apoyo de IA.
La eficiencia aparente de estos sistemas no
garantiza, por si sola, rigor cientifico ni solidez
metodologica. Por el contrario, cuando su uso
carece de validacion critica y documentacion
transparente, pueden intensificarse problemas
como la generacion de referencias inexistentes,
la simplificacion indebida de argumentos, la

homogeneizacion discursiva y la dificultad
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para reproducir resultados bajo condiciones
(Kim, 2024; Bail, 2024;
Passmore & Tee, 2024). En consecuencia,
la calidad del

sigue dependiendo de decisiones humanas

comparables

conocimiento cientifico
informadas y de una ética de la responsabilidad

aplicada al uso de tecnologias emergentes.

En el cuarto eje, la evidencia revisada demuestra
que las implicaciones de la inteligencia artificial
generativa son también sociales e institucionales.
La literatura advierte que estas herramientas
pueden ampliar brechas de acceso, reforzar
desigualdades y facilitar la circulacion de
contenidos enganosos o metodologicamente
débiles; sin embargo, también pueden abrir
oportunidades de inclusion, accesibilidad y
apoyo académico cuando existen condiciones
pedagogicas e institucionales adecuadas (Tang
et al., 2024; Pierres et al., 2024). Esto confirma
que su impacto no depende unicamente de
sus capacidades técnicas, sino de los marcos
de uso, de las condiciones de acceso y de la
orientacion ética con que las instituciones

decidan incorporarlas (Mayorga & Flores
Polanco, 2025; Sidaoui et al, 2024). En
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