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Matriarcado y subordinacion femenina

Marcos Membrefio Idiaquez *

Resumen.- En este trabajo nos proponemos ofrecer una explicacion tedrica
sobre el origen de la subordinacion femenina que, por un lado, guarde coheren-
cia con los datos empiricos que nos proporcionan disciplinas como la antropolo-
gia, la sicologia y la historia y que, por otro lado, tenga presente los condiciona-
mientos materiales que el desarrollo tecnolégico le ha impuesto y le continua
imponiendo, desde hace miles de afios, alareproduccion de la especie humana.

Introduccion

En los ultimos afios, las disciplinas que
se ocupan del estudio del hombre y de la
sociedad, han venido produciendo una
cantidad extraordinaria de teorias y de
investigaciones empiricas sobre el
origen de la subordinacién femenina.
Las explicaciones propuestas por
muchos de estos trabajos van desde las
que ponen todo el acento en los factores
biolégicos, econdmicos o sirmbolicos,
hasta aquellas que hacen aparecer la
opresion de las mujeres como el
resultado de un presunto "complot"
masculino que se habria producido en
los albores de 1a historia.

No son pocos los estudios que han
sefialado las deficiencias tedrico-
epistemologicas y empiricas de muchas
de estas explicaciones, y que han reco-
nocido, ademas, la inexistencia de una
explicacion cientificamente satisfacto-
ria de la subordinacion de las mujeres a
los hombres. La antropdloga Estela
Grassi (1986:57), por ejemplo, consi-
dera que "el problema del origen de la
subordinacion de la mujer aun no esta
resuelto, ni identificadas definitiva-
mente sus causas".
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La interpretacion que aqui proponemos
es de caracter socioldgico y antropold-
gico, pero hace suyos los aportes teori-
cos y empiricos de las demas disciplinas
cientificas (historia, psciologia, etc.)
que se han ocupado de estudiar la
dominacion de las mujeres por parte de
los hombres. Con esta perspectiva
multidisciplinaria, nuestra explicacion
sobre el origen estructural de la
subordinacion femenina apela a hechos
observables a tres niveles distintos de 1a
realidad humana, pero cuyas dindmicas
particulares se combinan entre si
produciendo resultados convergentes:
a) el equipamiento bio-genético con el
cual han sido dotados los cuerpos
masculinos y femeninos al final de un
largo proceso evolutivo "natural"; b) el
grado de desarrollo alcanzado por la
tecnologia en cada época de lahistoriay
que ha permitido, en mayor o menor
medida, la relativa modificacion del
equipamiento bio-genético "natural" de
los cuerpos masculinos y femeninos; y
¢) las estructuras culturales y de poder,
con sus correspondientes mecanismos
de regulacion, que imponen sus propios
condicionamientos a las relaciones
sociales que pueden establecerse entre
los distintos géneros.
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La dominacion masculina: una constan-
te historico-universal

La subordinacion de las mujeres a los
hombres es un fenémeno histdrico
universal (Giddens, 1993:201)". Es una
de esas raras "constantes" o "invarian-
tes" sociologicas que han existido en
todas partes y en todas las é€pocas,
independientemente de las formas
econOmicas, politicas o culturales
preponderantes. En toda la historia de la
humanidad no ha habido sociedad
alguna de la que poseamos evidencias
empiricas en la que no podamos
constatar la presencia de este fendmeno

Hasta el siglo XIX e, incluso, a comien-
zos del siglo pasado, los historiadores y
los antrop6logos rechazaban la tesis de
que la dominacidén de los hombres sobre
las mujeres fuese un fenémeno histori-
co universal. Por ejemplo, Johann
Bachofen (1967) y, mas tarde, Morgan
(1986:363-373) consideraron que la
dominaciéon masculina habia sido un
fenémeno completamente desconocido
en los pueblos antiguos, caracterizados
por la dominacion de las mujeres sobre
los hombres. S6lo mas tarde y debido,
segin Morgan, a la apariciéon de la
propiedad privada, las mujeres se
habrian visto forzadas a ceder su primi-
tiva primacia a los hombres, quienes
desde entonces habrian pasado a
dominarlas.

En los ltimos afios, sin embargo, los
trabajos de los antrop6logos han venido
a poner seriamente en cuestion la exis-
tencia de este supuesto "matriarcado"” o
"gineocracia", como la denomino
Bachofen. Los mas recientes trabajos
de la antropologia contemporanea
revelan, en efecto, que el presunto
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sistema matriarcal del que hablaban los
antropologos del siglo XIX y de
comienzos del siglo XX, era en realidad
lo que hoy en dia se denomina sistema
de filiacion matrilineal, el cual no tiene
nada que ver con lo que tradicional-
mente se ha entendido por matriarcado.
Porque mientras en este ultimo es la
mujer la que supuestamente domina a
los hombres, en los sistemas de filiaciéon
matrilineales el poder politico no reside
en las mujeres, sino en sus hermanos o
en sus esposos, es decir, en hombres.
Entre los jasi de Assam, por ejemplo,
"las casa, los bienes raices y las valiosas
joyas familiares no s6lo son transmiti-
dos por linea materna como sucede
también en la Columbia Britdnica sino
que son conservados por las mujeres de
la linea materna" (Lowie, 1979:136).
No obstante, en el seno de la familia, "es
el hermano mayor de la mujer quien
ocupa el puesto de jefe, y cuando el
marido, después de una matrilocalidad
inicial, establece domicilio indepen-
diente, es su sefior indiscutido" (idem.)

La antropologia contemporanea estima
que las pruebas empiricas que propor-
cionan los defensores de la existencia
del matriarcado, se reducen a algunos
fragmentos de mitos y poemas antiguos
en los que es practicamente imposible
separar lo que es fantasia mitica y
literaria, por un lado, de lo que es o fue,
por otro lado, la verdadera realidad. A
falta de pruebas empiricas satisfacto-
rias, el matriarcado es considerado hoy
en dia como un producto de la
especulacion historiografica y literaria.
El juicio que actualmente pronuncia la
antropologia con respecto al matriar-
cado no podria ser mas categorico que
éste: "Tal sistema debe ser imposible
porque, hasta donde sabemos no existe



en ninguna parte" (van den Berghe,
1983:140). Maurice Godelier
(1977:17) es igualmente categorico al
respecto: "no existe pues un Estado
matriarcal, incluso en el caso de que en
las sociedades matrilineales, las muje-
res gocen de un estatuto muy elevado,
correlativo al hecho de que su marido
no tenga derechos sobre sus hijos". Y
desde una perspectiva feminista, la
historiadora Gerda Lerner (1990:58)
llega a esta misma conclusién: "nunca
ha existido una sociedad matriarcal”.

Las investigaciones de la antropologia
contemporanea ratifican, por tanto, la
idea que sosteniamos al comenzar este
apartado: la dominacion de los hombres
sobre las mujeres constituye una
constante histérico-universal’. Esta
primera constacion empirica deberia
representar el punto de partida de toda
explicacion tedrica que pretenda dar
cuenta del origen de la opresion de las
mujeres, porque ella nos impone un
principio metodolégico y heuristico
fundamental: si la dominacion
masculina sobre las mujeres ha sido,
hasta ahora, un fenémeno historico-
universal, las causas que la producen
deben poseer el mismo grado de
universalidad historicay social.

Desde esta perspectiva, deberiamos
descartar de antemano todas las expli-
caciones que atribuyan la subordina-
cion femenina a causas particulares,
circunscritas a una forma de sociedad o
a una época determinada de la historia.
En este sentido, no puede ser valida una
explicacion que, como la de Engels,
vincula el fendmeno de la dominacién
masculina a una fase muy particular de
la historia, a saber, aquella en la que las
sociedades aparecen estructuradas en
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clases sociales. La tesis de que "el
primer antagonismo de clases que
aparecio en la historia coincide con el
desarrollo del antagonismo entre el
hombre y la mujer en la monogamia; y
la primera opresion de clases, con la del
sexo femenino por el masculino”
(Engels, 1979:63) es inaceptable,
porque los antropdlogos han podido
mostrar que la dominaciéon masculina
ha existido en sociedades que carecen
por completo de clases sociales, como
en la tribu baruya de Nueva Guinea, por
ejemplo. Segin Godelier (1982:10), "el
caso de los baruyas, sociedad sin clases,
se ajusta a todos los casos que testimo-
nian claramente que la desigualdad
entre los sexos, la subordinacién, la
opresion, incluso la explotacion de las
mujeres, son realidades sociales que no
han nacido con la emergencia de las
clases, sino que son anteriores y de
naturaleza completamente distinta".
Por consiguiente, si la opresion de las
mujeres esta presente en sociedades sin
clases, la causa de esta opresion no
puede residir en la estructura de clases,
ni tampoco en su premisa, la propiedad
privada. La subordinacion femenina es
un fenémeno histoérico cuya existencia
es mucho mas universal que las clases
sociales y, por esta razon, su origen no
puede ser imputado a estas ultimas, que
sOlo han existido en una determinada
fase del desarrollo de las sociedades,
perono desde siempre.

Tampoco resultaria valido atribuir el
origen de la subordinacion femenina a
la aparicion del Estado, porque la
asimetria politica existente entre
hombres y mujeres es un fendmeno
anterior a las sociedades dotadas de
Estado. Los antropdlogos nos han
proporcionado ejemplos de muchas so-
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sociedades en las que las mujeres eran
dominadas por los hombres, aun
cuando en esas sociedades no existiese
el mas minimo indicio de un aparato
estatal. Para no ir mas lejos, tal seria el
caso de la tribu baruya de Nueva
Guinea, en la que no existia Estado
alguno y en la que, sin embargo, la
contradiccion fundamental estaba
constituida, segun Godelier (1982:14),
por la dominaciéon que los hombres
ejercian sobre las mujeres. Las causas
de la subordinacion femenina deben
poseer, por tanto, un caracter mucho
mas universal que el Estado mismo’.

Inspirandose en el marxismo, algunos
han considerado que la subordinacion
femenina podria ser atribuible a los
roles asumidos por las mujeres en la
produccidén econdmica. No obstante,
los hechos parecen contradecir abierta-
mente esta correlacion entre participa-
cion femenina en la produccion, por un
lado, y asimetria entre hombres y
mujeres, por otro. Tratando de mostrar
la inexistencia de una asociacion
directa entre ambos fendémenos, Robert
Lowie observaba como en tribus de
Sudafrica y de Sudamérica, las mujeres
poseian un estatus juridico notable-
mente inferior al del sexo masculino, a
pesar de participar, al lado de los
hombres, en la siembra y en la cosecha
de los productos agricolas; mientras
que en tribus cazadoras, como los veda
y los islefios de Andaman, por ejemplo,
las mujeres poseian un estatus
juridicamente igual al de los hombres, a
pesar de su poca participacion en la
produccién familiar alimentaria
(Lowie, 1979:139). El mismo Engels
(1979:70) creia erroneamente que la
participacion de todas las mujeres en la
produccion industrial capitalista,
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constituia la premisa para la liberacion
definitiva de las mismas y, con una
candorosa ingenuidad, llego a afirmar
que la incorporacién de la mujer prole-
taria al trabajo industrial habia despro-
visto de "toda base los ultimos restos de
la supremacia del hombre en el hogar
proletario, excepto, quizas, cierta bruta-
lidad para con las mujeres". El desarro-
llo del capitalismo en los ultimos cien
afios se ha encargado de desmentir
ampliamente a Engels: proletarias o no,
las mujeres que se han incorporado al
mercado de trabajo capitalista, lo han
hecho sin dejar de estar subordinadas al
poder masculino y sin alcanzar jamas
una igualdad real con los hombres.

La lucha entre hombres y mujeres en el
patriarcado

La lucha entre hombres y mujeres es tan
antigua y tan universal como el sistema
de dominacidn patriarcal, el cual
constituye la matriz estructural donde
ella se hallevado a cabo en todas partes.
La existencia de esta lucha aparece alos
ojos de las ciencias sociales e historicas
como un hecho objetivo, susceptible de
ser verificado empiricamente, y no
como el resultado de una creacién
imaginaria de las filosofias del conflic-
to (marxismo, etc.) o, mas reciente-
mente, de las teorias del feminismo
radical. Tampoco debe pensarse que la
lucha entre hombres y mujeres anule las
relaciones de complementariedad,
negociacion y cohesion que se estable-
cen entre ambos géneros y que son tan
necesarias como veremos mas adelante
para asegurar la reproduccion bioldgica
y social de los seres humanos. Conflicto
e integracion aparecen en las intera-
cciones entre hombres y mujeres como
las dos caras inseparables de una misma



moneda, aunque por razones metodolo-
gicas el andlisis pueda concentrarse en
ocasiones en una sola de esas dos caras,
como lo hacemos en este articulo.

Pero, ;qué es lo que se encuentra en
disputa en la lucha que hombres y
mujeres han venido protagonizando a lo
largo de toda la historia de la humani-
dad? En primer lugar, el control de los
medios de reproduccion demogridfica
los dispositivos genéticos- y, en segun-
do lugar, el control de los "productos"
de esta misma reproduccion, es decir,
los nuevos seres humanos. Para decirlo
de una manera mas breve, lo que esta en
juego en la lucha entre hombres y muje-
res es el control de las condiciones de la
reproduccion demografica de la socie-
dad y de las nuevas generaciones
humanas.

La lucha por el control de los medios de
reproduccion demografica

Al final de un largo proceso, la evolu-
cion de la especie humana ha distribui-
do desigualmente entre hombres y
mujeres los dispositivos que hacen
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posible la reproduccion demografica.
Cuando se observa la forma de distribu-
cion de estos dispositivos genéticos
entre ambos géneros, uno puede
constatar que hay ciertos dispositivos
que establecen una asimetria comple-
mentaria entre hombres y mujeres (ver
cuadro 1). Es lo que ocurre con los
dispositivos productores de materia
germinal, con la materia germinal
misma y con los dispositivos de fecun-
dacion. En todos estos casos, los dispo-
sitivos masculinos y femeninos son
estructuralmente diferentes, pero
funcionalmente complementarios: cada
uno aporta lo que al otro le hace falta
para producir un mismo resultado.
Donde esto se vuelve particularmente
evidente es en la produccion del cigoto
o célula germinal: los hombres aportan
los espermatozoides y las mujeres los
ovulos.

Sin embargo, esta funcionalidad
complementaria no existe en el caso de
los dispositivos de incubacion (ttero,
placenta, etc.), que son patrimonio
exclusivo de los cuerpos femeninos.
Como puede observarse en el Cuadro 1,

Cuadro 1
LA DISTRIBUCION "NATURAL" DE LOS DISPOSITIVOS
GENETICOS ENTRE HOMBRES Y MUJERES, Y SU GRADO DE
SUSBTITUIBILIDAD TECNOLOGICA

DISPOSITIVOS POSEEDORES SUBSTITUIBILIDAD
GENETICOS MUJERES HOMBRES DE
LOS DISPOSITIVOS
1 | Dispositivos productores | Ovarios, efc. Glandulas Ninguna
de materia germinal seminales, etc.
2 | Materia germinal Ovulos, etc. Esperma, etc. Ninguna
3 | Dispositivos de Vagina, etc . Pénis, etc. Total
fecundacién (fecundacion in vitro)
4 | Dispositivos de incubacién | Utero, Carencia Insuficiente
placenta, etc. total (incubadora artificial)
5 | Dispesitivos de nutricién | Glandulas Carencia Total
mamarias, etc. | total (biberon, papillas, etc.)
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, los cuerpos masculinos carecen por
completo de dispositivos de incuba-
cion. No hay nada en los hombres que
pueda servir de complemento funcional
al utero y a la placenta, por ejemplo. En
este caso, las mujeres no necesitan del
aporte de ningun dispositivo biologico
masculino que les ayude a incubar a los
nuevos "productos" humanos. Para
cumplir esta funcién, ellas son
completamente autosuficientes con
relacién a cualquier aporte genético
proveniente de los cuerpos masculinos.
Por esta razéon, a diferencia de la
asimetria complementaria de la que
habldbamos en el parrafo anterior, aqui
estamos en presencia de una asimetria
autdrquica que favorece a las mujeres,
porque les otorga una ventaja competi-
tiva con respecto a los hombres en la
lucha por el control de los medios de
reproduccion demografica. Se trata de
una ventaja competitiva tan importante
que algunas psicoanalistas, como Mary
O'Brien (1981), han llegado a atribuir el
origen de la dominacion patriarcal al
intento de los hombres por superar la
frustracion que significa para ellos lano
posesion de los dispositivos de
incubacion. De hecho, en el seno del
sistema de dominacién patriarcal, los
hombres han tendido siempre a
contrarrestar unas veces con discrecion
y refinamiento, y otras con ostentacion
y brutalidad esta ventaja competitiva de
las mujeres.

Pero la posesion exclusiva de los
dispositivos de incubaciéon no es la
Gnica ventaja competitiva que la
"naturaleza" ha otorgado a las mujeres.
Estas cuentan con otra mas: la posesion
exclusiva de los dispositivos de
nutricion (glandulas mamarias, senos,
etc.), cuya funcion es la de alimentar a
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los nuevos seres humanos después del
parto, durante sus primeros meses o
afos, segun las culturas de vida extrau-
terina. Como puede observarse de nue-
vo en el Cuadro 1, los cuerpos masculi-
nos carecen por completo de dispositi-
vos de nutricion. Sin embargo, esta
desventa competitiva puede ser
relativamente superada o compensada
por parte de los hombres mediante
procedimientos tecnoldgicos. Es
sabido, en efecto, que después de su
nacimiento, los nuevos bebés humanos
pueden ser alimentados con dispositi-
vos tecnoldgicos "artificiales” (bibero-
nes, etc.) o con subtancias (leche
animal, papillas, etc.) que no han sido
segregadas bioquimicamente por los
cuerpos femeninos".

La constatacion de esta substituibilidad
tecnologica de los dispositivos de
nutricion, nos permite precisar que la
unica ventaja competitiva que poseen
los cuerpos femeninos en la esfera de la
reproduccion demografica y que hasta
ahora resulta tecnolégicamente insupe-
rable, es la posesion exclusiva de los
dispositivos de incubacién. Es cierto
que desde hace algunas décadas, estos
tltimos pueden ser reemplazados por
"incubadoras artificiales". Pero tam-
bién es verdad que, en este caso, el
grado de substitucion es sumamente
precario e insuficiente, porque tales
equipos técnicos pueden hacerse cargo
de la incubacién del "producto"
humano solamente después de que el
mismo haya cumplido cinco o siete
meses de vida intrauterina, pero no
antes. Solo los dispositivos de incuba-
cidn que poseen los cuerpos femeninos
pueden asegurar, hasta el dia de hoy, la
gestacion del feto humano durante todo
el proceso de gestacion (Masters et al.,



1987). Como es obvio, estamos aqui
ante una limitaciéon impuesta no solo
por factores bioldgicos o "naturales",
sino también por razones estrictamente
tecnologicas, es decir, historicas y
sociales.

Una de las estrategias desarrolladas por
los hombres para contrarrestar la
ventaja competitiva que poseen los
cuerpos femeninos al estar dotados de
los dispositivos de incubacion, ha sido
la reduccion de las mujeres a la catego-
ria de "bienes" o "dones" intercambia-
bles entre los mismos hombres. Lévi-
Strauss (1987) coloco este dato empiri-
co en el corazon de su teoria sobre la
prohibicion del incesto, pero, condicio-
nado por los esquemas conceptuales
que tomo prestados de la lingiiistica, no
pudo ver en él mas que una relacion de
comunicacion o un intercambio
simbolico entre los hombres, siendo
incapaz de concebirlo-.como una forma
de dominacién masculina.

El intercambio de mujeres entre los
hombres es una estrategia de control
masculina muy antigua, observable en
sociedades donde los lazos de parentes-
co lo cobijan casi todo con su envoltura
omnipresente (Godelier, 1998). En una
época mucho mads reciente, la transfor-
macion de la mujer en un objeto sexual
comercializable a gran escala gracias a
los medios masivos de comunicacion y
a la industria de la moda femenina
(Lefaucheur, 1993), puede ser interpre-
tada como una nueva estrategia
masculina para asegurarse el control de
los cuerpos femeninos en un mundo
cada vez mas globalizado y en el que los
lazos de parentesco han perdido la
primacia que tuvieron en las sociedades
tribales estudiadas por Lévi-Strauss.
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Otra forma de control masculino de los
cuerpos femeninos, ampliamente prac-
ticada todavia en muchas sociedades
contemporaneas, es la reclusion de la
esposa en el estrecho mundo del trabajo
doméstico, como una forma de evitar
que ella trabaje fuera de casa, lejos de la
presencia de su marido (Lagrave,
1993).

Fréderique Vinteuil (1982) ha sefialado
la correspondencia existente entre el
proceso de fortalecimiento de los
Estados, por un lado, y los mayores
margenes de "libertad" que han podido
conquistar las mujeres frente a los
hombres (reivindicacién de los
derechos femeninos ciudadanos, etc.).
Debe afiadirse, sin embargo, que se trata
de un fendmeno contradictorio y no
lineal, de tal forma que no se puede
inferir simplistamente que, a mayor
fortalecimiento del Estado y de su
correlato, la Sociedad Civil, habria una
mayor libertad de la mujer. Viendo
retrospectivamente las cosas, tendria-
mos que preguntarnos si el otorgamien-
to de nuevos derechos a las mujeres
(derecho al voto, al estudio, etc.),
gracias al triunfo de sus propias luchas
reivindicativas, es un fendmeno que no
ha conllevado intrinsecamente nuevas y
mas sutiles formas de subordinacion
femenina (Sineau, 1993).

La practica de la clictorictomia y la
infibulacion, existente en ciertas socie-
dades africanas, puede ser considerada
también como otra estrategia masculina
tendiente a imponer el control de los
hombres sobre sus futuras esposas (van
den Berghe, 1983:142). Se trata de una
de las expresiones mas crueles del con-
trol masculino sobre los dispositivos
genéticos que poseen las mujeres. Tales
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practicas, al igual que las innumerables
formas de maltrato masculino (acoso
sexual, violacion, agresiones psicologi-
cas, etc.), sin excluir la misma prostitu-
cion forzada de las mujeres, son reali-
dades que evidencian la tendencia de
los hombres a apoderarse tanto fisica
como simbodlicamente de los cuerpos
femeninos (Amoros et al., 1990)

Las mujeres, sin embargo, nunca han
aceptado pasivamente estas formas mas
0 menos violentas de sometimiento.
Incluso en las pequeiias sociedades
tribales existen abundantes evidencias
sobre las distintas formas en que las
mujeres han resistido al control de sus
cuerpos por parte de los hombres.
Prohibiciones magicas, miticas, rituales
y religiosas se han encargado de crear y
recrear durante miles de afios espacios
exclusivamente femeninos que
impedian el acceso y el contacto de los
hombres con los cuerpos de las mujeres
durante la menstruacion, el embarazo y
el mismo momento del parto (Van
Gennep, 1981;Turner, 1990). A tales
espacios femeninos solo tenian derecho
de acceso las madres y hermanas de las
mujeres o, también, mujeres
especializadas en el cuido de sus
congéneres femeninos, como las
"parteras" y las "curanderas".

Quienes tengan alguna duda sobre el
extraordinario poder que tales prerroga-
tivas socioculturales le proporcionaban
al género femenino, pueden analizar las
luchas que se daban entre hombres y
mujeres en sociedades en las que la
practica del infanticidio figuraba entre
las principales formas de control de la
natalidad. Maurice Godelier
(1982:223) observo, por ejemplo, que
durante las primeras semanas
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posteriores al parto, las mujeres baruyas
"ejercen un poder sobre la vida, ya que
ellas deciden si el nifio debe vivir o no.
Si lo aceptan, lo conservan; si no, lo
matan y lo entierran cerca del lugar en
donde han dado a luz". Y afiade: una de
las razones por las cuales una mujer de
la tribu baruya recurria al infanticidio,
era "el rechazo de darle un hijo (varén) a
un hombre que le es insoportable”
(ibid.:235). Pero como esta practica se
llevaba a cabo en un espacio femenino
en el que el esposo estaba por definicion
ausente, la mujer siempre podia ocultar
las verdaderas razones de su acto,
atribuyendo la muerte del recién nacido
a un accidente. Esta lucha entre hom-
bres y mujeres estaba tan presente en la
vida cotidiana de los baruyas que,
siempre que un nifio var6n moria
durante el parto o inmediatamente
después, el esposo y sus parientes
sospechaban sistematicamente que la
mujer le habia dado muerte (ibid.: 223).

Con frecuencia se ha considerado que el
hecho de que las mujeres lleven incor-
porados en sus propios cuerpos los
dispositivos de incubacidon (utero,
placenta, etc.) y de nutricion (cordon
umbilical, glandulas mamarias, etc.),
constituye para ellas un handicap que
les hace débiles y dependientes de los
hombres (Giddens, 1993:201-202). Tal
es la vision que ha sido creada y
extendida en amplios circulos intelec-
tuales y politicos por el mito del "sexo
debil”. Pero, a la inversa de lo que
plantea este mito, el hecho de que las
mujeres posean esos dispositivos en sus
propios cuerpos, les otorga en realidad
una formidable cuota de poder en la
esfera de la reproduccion de las nuevas
generaciones humanas.



La psiquiatra inglesa, Estela Welldon
(1993:104), ha cuestionado el mito del
"sexo débil" en los siguientes términos:
";Acaso no nos topamos una vez mas
con la tendencia obstinada a ver a las
mujeres como el sexo débil, siempre
victimas y nunca perpetradoras de la
agresion sexual?... Considero que
muchas teorias del desarrollo sexual
femenino estan erréneamente funda-
das, en parte por estar basadas en la
existencia necesaria de una siempre
presente "madre-tierra", una mujer tan
idealizada, o incluso idolatrada hasta tal
punto, que sus errores se pasan por alto.
Se la retrata como carente de poder ante
el dilema de la envidia del pene o, segun
las nuevas femenistas, la victima de las
actitudes sociales, quiza incluso como
alguien despreciable si aparenta ser
menos importante que el hombre.
Parece como si todos nos hubiéramos
convertido en conspiradores silencio-
sos en un sistema en el cual, desde
cualquier punto de vista en que consi-
deremos a las mujeres, éstas estan o
bien desposeidas de todo poder o
convertidas en objetos sexuales y
victimas de los hombres".

Desde una perspectiva mas sociologica,
Ana Sojo (1988) ha sefialado las conse-
cuencias politicas que para la lucha de
las mismas mujeres acarrea la acepta-
cion del mito del sexo débil. En pala-
bras de una antropologa: "La composi-
cion politica de las mujeres es tan
compleja que aun marcadas por el
cautiverio, sujetas a opresion patriarcal,
ellas también ejercen poderes de domi-
no sobre hombres. Lo hacen inferioriza-
das por su género, pero empoderadas
por su nacionalidad, su clase, su edad,
su rango, su relaciéon de parentesco,
conyugal, erotica, intelectual, etcétera”
(Lagarde, 1997:76)’. A nuestro juicio,
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el mito del sexo débil es quizads el
principal obstaculo epistemologico que
enfrenta la investigacion cientifica para
poder dar cuenta adecuadamente del
origen de la dominacion masculina y de
la inexistencia del matriarcado en la
historia de la humanidad.

La lucha por el control de los
"productos” de la reproduccion
demogrdfica

Ademas de la disputa por el control de
los dispositivos genéticos, la lucha
entre hombres y mujeres también tiene
como objeto de litigio el control de los
nuevos seres humanos. Esta contienda
comienza desde antes de la fecundacion
y encuentra en las opciones que impi-
den o favorecen el embarazo de las mu-
jeres uno de sus primeros escenarios. El
recurso a las técnicas de control de la
natalidad es, sin duda, una de las
expresiones mas antiguas de la lucha
entre hombres y mujeres por asegurarse
el control de los nuevos "productos”
humanos. Las evidencias arqueoldgicas
revelan que, varios miles de afos antes
de la era cristiana, las mujeres egipcias
introducian en sus vaginas tampones
hechos a base de algas, excrementos de
cocodrilo o trozos de telas empapados
en miel o en aceite, como una forma de
evitar el embarazo (Gallagher, 1975).

Pero esta no fue la unica forma de
control natal que conocid la antigiiedad.
Los historiadores han descubierto que
otra modalidad, bastante mas frecuente
de lo que se piensa habitualmente, era el
infanticidio. Esta practica la encontra-
mos, como vimos con anterioridad, en
el seno de la tribu baruya. Sin embargo,
ella no parece haber sido una forma de
control natal exclusiva de sociedades
tribales. Segin Lloyd deMause
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(1982:48), en la antigiiedad se optaba

casi siempre por dejar vivir a los
primogénitos, mientras que "a las nifias
se las valoraba en muy poco, y las
instrucciones de Hilarion a su esposa
Alis (sigloI a.C.) sontipicas en cuanto a
la franqueza con que se hablaba de estas
cosas: "Si, como puede suceder, das a
luz un hijo, si es varon consérvalo; si es
mujer, abandonala". El resultado de esta
practica que, segiin deMause, se remon-
ta a la prehistoria, fue el predominio
cuantitativo de la poblacién masculina.
Seglin este historiador (ibid.:53), se
calcula que en Europa, hacia el afio 801,
la tasa de masculinidad habria sido de
156 varones por 100 mujeres, y de 172
varones por 100 mujeres, alrededor del
afio 1391. Refiriéndose a una época
histérica mucho mdis remota, el
antrop6logo Marvin Harris (1987:85)
llega a una conclusion muy semejante:
"no hay mdas remedio que invocar
[ademds de la homosexualidad, el
coitus interruptus, el retraso del matri-
monio, la continencia sexual puerperal,
la masturbacién y la lactancia prolon-
gada] medios de regulacion adicionales
para dar cuenta del reducido tamafio de
la poblacién antes del 3,000 a. de C.
Sugiero que entre estos medios adicio-
nales se encontraban la agresion contra
la madre y el feto con abortivos trauma-
ticos, el infanticidio (especialmente el
femenino) y un sistematico y selectivo
descuido nutricional que afectaba,
sobre todo, a las nifias y a las muchachas
adolescentes".

La lucha entre hombres y mujeres por el
control de los "productos" humanos
también tiene lugar en la crianza de los
hijos € hijas. En la realizacion de esta
tarea, las mujeres gozan de considera-
bles ventajas competitivas frente a los
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hombres. La primera consiste en el
considerable influjo que ellas ejercen
sobre los "productos" humanos, desde
el mismo instante en que tiene lugar el
acto de fecundacion entre el espermato-
zoide y el 6vulo, hasta ¢l momento
inmediatamente anterior al nacimiento
del bebé. Durante los nueve meses que
suele durar la incubacién del feto, la
vida bioldgica y la vida emocional de
este ultimo se encuentran en una
situacion de completa dependencia
frente a su madre (Langer, 1980). Su
misma interaccion con el mundo
extrauterino (percepciones, etc.) no
puede tener lugar si no es por la
mediacion del cuerpo materno. Esta
relacién de fusion y dependencia no
existe o es sumamente débil con
relacion a la figura paterna. Y por tal
razon, el padre no es capaz de ejercer
sobre el feto el mismo grado de dominio
e influencia ejercido por la madre. Para
los hombres, se trata de un importante
handicap en su lucha por ampliar sus
cuotas de control en la esfera de la
reproduccién demografica.

Esta situacién, que la moderna
ingenieria genética aiin estd muy lejos
de modificar en el corto o en el mediano
plazo, ha permanecido bdasicamente
invariable a lo largo de toda la historia
de la humanidad. Al igual que el
patriarcado, ella es otra de esas raras
constantes historico-universales que
uno encuentra desde la aparicion de los
primeros seres humanos sobre la faz de
la tierra, hace mas de un millén de afios,
hasta el dia de hoy; y es altamente
probable que se mantendr4 invariable
en el futuro, durante mucho tiempo
mas, como una ventaja competitiva de
las mujeres en la lucha por el control de
los nuevos "productos" humanos.



Las mujeres poseen otra ventaja
competitiva en la crianza de los hijos e
hijas. Debido a que sus cuerpos estan
"naturalmente” equipados con lo que
antes denominamos los dispositivos de
nutricion (glandulas mamarias, etc.),
ellas pueden, gracias al amamanta-
miento de los bebés humanos, prolon-
gar su control sobre éstos varios meses
o aiios después del parto. Es verdad que
estos dipositivos "naturales" son
sustituibles por dispositivos técnicos
producidos socialmente (biberones,
etc.). Pero también es cierto que la
adopcion de métodos tecnoldgicos
alternativos al amamantamiento
materno no parece ser capaz de alcanzar
el mismo grado de fusion fisica y
emocional, y correlativamente, el
mismo grado de influencia que las
madres pueden ejercer sobre sus hijos e
hijas durante los meses o anos en que
ellas los alimentan con la leche
segregada por sus propios cuerpos
(Langer, 1980). En esta esfera, los
hombres poseen otra importante
desventaja competitiva en la lucha por
el control de las condiciones de la
reproducciéon demogréfica. Y, por lo
menos hasta el dia de hoy, se trata de
una desventaja tan antigua y tan
universalmente extendida como el
patriarcado.

La educacion de los nifios y nifias es
otra tarea disputada por hombres y
mujeres. A pesar de la sobrecarga de
trabajo que pueda suponer cotidiana-
mente, la educacion de la nifiez y la
juventud otorga la posibilidad de con-
trolar y moldear a las futuras genera-
ciones. En la medida en que se prolonga
el periodo de amamantamiento de los
nifios, las mujeres tienden a asumir un
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rol mas preponderante en este proceso.
Sin embargo, los hombres han pugnado
por no permanecer al margen del mis-
mo, particularmente cuando se trata de
la educacidn de los nifios varones. Esta
propension masculina se vuelve mas
visible en las sociedades guerreras de la
antigiiedad. Segun Weber (1983:52), en
tales sociedades, cuando los nifios
varones alcanzaban cierta edad, se les
separaba del mundo femenino
conformado por sus madres, hermanas,
tias y abuelas, y se les recluia en una
institucion exclusivamente habitada
por hombres, "la casa de los varones...
una especie de cuartel". La educacion
de las nifias, en cambio, era una tarea
que se confiaba solamente a las
mujeres.

Otra de las funciones que hombres y
mujeres se han disputado mutuamente a
lo largo de la historia es el control de la
adscripcion social de las nuevas gene-
raciones humanas. Todas las sociedades
se encuentran inevitablemente confron-
tadas con este dilema: ;a qué grupo van
apertenecer los hijos de un matrimonio:
al grupo del padre o al grupo de la
madre, a ambos, etc.? (Fox, 1972; van
den Berghe, 1983). El dilema de la
adscripcion social no se reduce, por
supuesto, a determinar el apellido que
llevarén los hijos, sino que consiste en
algo mucho mas complejo y substan-
cial: se trata de la definicién o delimita-
cion de los roles y estatus sociales de las
mujeres y de los hombres adultos de
hoy, pero también de los de las criaturas
que hoy son apenas bebés o incluso
fetos humanos, pero que mas tarde se
convertiran a Su vez en mujeres Yy
hombres adultos. Estos roles y estatus
otorgan derechos y deberes que haran
posible o imposible, mas facil o mas
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dificil, el acceso de los nuevos seres
humanos a los bienes y servicios mate-
riales o simbdlicos que pueda brindar-
les su respectivo grupo de adscripcion
y, a través de este ultimo, la sociedad en
la cual ellos vivan. Resulta obvio, por
tanto, que el grado de control que los
adultos de uno u otro sexo (padre,
madre, etc.) ejerzan, por la via del pa-
rentesco, sobre la adscripcién social de
las nuevas criaturas humanas, le otorga-
ra a los primeros un considerable poder
sobre el futuro destino de las segundas.

La amenaza latente del matriarcado
contra la reproducciéon demografica de
las sociedades

Como forma de dominacién masculina
societal, el patriarcado no hace desapa-
recer por completo las cuotas de poder
que las mujeres poseen en la esferade la
reproduccion demografica. Su efecto es
mas bien el de crear en otra esfera, en la
estructura politica societal, un sistema
de pesos y contrapesos que tiende a
reducir el grado de control que, por
razones "naturales” (es decir, tecnold-
gicas), las mujeres poseen sobre los
dispositivos genéticos y sobre los
nuevos "productos" humanos. El
patriarcado logra producir este efecto
reductor otorgindole a las mujeres
menores cuotas de poder que las que los
hombres poseen en la estructura
politica global de las sociedades. Como
lo muestra el Cuadro 2, las mujeres
superan a los hombres en el grado de
control de la reproduccion demogra-
fica, gracias a las ventajas competitivas
que les otorga la posesion "natural" de
los dispositivos de incubacion y de
nutricién; pero esta situacion de
superioridad femenina en el éarea
reproductiva desaparece al nivel de la
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esfera politico societal, es decir, al nivel
de la estructura politica de la sociedad
tomada en su conjunto, como un todo.
A este nivel global, los hombres,
gracias a la existencia del patriarcado,
poseen una mayor cuota de poder que
las mujeres.

Llegados a este punto es necesario
hacer una precisién importante. En el
patriarcado, las mujeres poseen siem-
pre determinadas cuotas de poder en
distintas areas de la estructura politica
global de las sociedades. Pero esas
cuotas de poder femenino, que en
algunas sociedades pueden ser mas
importantes que en otras, son siempre
menores que las cuotas de poder que
poseen los hombres. Para muestra, un
boton, tomado esta vez de la sociedad
iroquesa: "Algunas de las organizacio-
nes ceremoniales mas importantes
estaban constituidas y eran dirigidas
principalmente por mujeres, de entre
quienes se designaban también tres de
los seis funcionarios ceremoniales de
cada estirpe. Las mujeres proponian
una candidata para una vacante en el
consejo de jefes, y tenian derecho a
amonestar y enjuiciar a un jefe electo
que no fuera digno de su investidura.
No obstante..., entre los iroqueses no
habia mujer alguna en el consejo
supremo de la liga" (Lowie, 1979:137).
El caso de la sociedad iroquesa muestra
con elocuencia que las mujeres pueden
tener importantes cuotas de poder poli-
tico en los espacios publico y privado,
pero que el balance final en la distri-
bucion del poder dentro de la estructura
politica de la sociedad tomada en su
conjunto, favorece invariablemente a
los hombres y no a las mujeres. Lo
mismo ocurre en las sociedades
modernas: "En general, los hombres



ocupan todos los estratos y las esferas
dirigentes en la sociedad y en el Estado"
(Lagarde, 1997:73).

Segiin este punto de vista, el patriarcado
funcionaria como un sistema de equili-
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Juicio aprobatorio o condenatorio al
respecto, podriamos intentar imaginar,
aunque sea por un momento, cOmo se
distribuirian las cuotas de poder entre
hombres y mujeres en una hipotética

Cuadro 2
EL GRADO DE CONTRQL DE LA REPRODUCCION GENKTICA Y DE
LA ESTRUCTURA POLITICA SOCIETAL POR PARTE DE HOMBRES
Y MUJERES EN EL SISTEMA PATRIARCAL

] GRADO DE CONTl’(OL DE | GRADO DE CONTROL
GENERO LA REPRQDUCCION DE LA ESTRUCTURA
DEMOGRAFICA POLITICO-SOCIETAL
Mujeres -
Hombres -

Simbologia: (+) mayor grado de control,(-) menor grado de control.

bracién y regulacion de las ventajosas
cuotas de poder que, por razones
tecnologicas o "naturales", las mujeres
poseen en la esfera de la reproduccion
demografica de las sociedades. Esta
explicacion no deja de ser paradodjicay,
precisamente por ello, no resultaria
sorprendente que sea rechazada por las
feministas y también por muchas
mujeres que veran en ella una apologia
machista de la dominacion masculina, y
peor aun, de la violencia masculina
sobre las mujeres. A nuestro juicio, no
existe tal apologia en la explicacion que
aqui ofrecemos sobre el predominio
historico-universal del patriarcado y
sobre la inviabilidad igualmente
histérico-universal del matriarcado. De
todas formas, antes de emitir cualquier

sociedad matriarcal, la antipoda de la
sociedad patriarcal.

El resultado de este ejercicio imagina-
rio aparece en el Cuadro 3. Como en el
matriarcado los hombres se encuentran
dominados por las mujeres, el efecto de
esta dominacion no seria la reduccion
de la supremacia del género femenino
en la esfera de la reproduccion demo-
grafica, sino, por el contrario, el incre-
mento de la misma. La supremacia
femenina en el area reproductiva se
veria considerablemente reforzada
debido a que el control de la estructura
politica global de la sociedad estaria en
manos de las mujeres. En tales circuns-
tancias, la reproduccion demografica
estaria controlada practicamente por un
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solo género, las mujeres, y no existiria
ningun género que pudiese servirle de
contrapeso. Se produciria, entonces,
una especie de monopolio o cuasi-
monopolio femenino de la reproduccion
demografica; un monopolio o cuasi-
monopolio que las mujeres ejercerian
desde dos esferas distintas: desde la
esfera reproductiva (gracias a las
ventajas competitivas que ahi poseen) y

amenaza para la reproduccion misma
de las sociedades y, por tanto, para
todos los géneros (sean hombres o
mujeres), porque implica, por
definicion, la desaparicion de los
necesarios mecanismos de
equilibracion y regulacion entre las
cuotas de poder de los distintos géneros
en la esfera de la reproduccion
demogrdfica. Es precisamente por esta

Cuadro 3
EL GRADO DE CONTRQL DE LA REPRODUCCION GENETICA Y DE
LA ESTRUCTURA POLITICA SOCIETAL POR PARTE DE HOMBRES
Y MUJERES EN EL SISTEMA MATRIARCAL

GENERO LA REPRODUCCION
DEMOGRAFICA

Mujeres

Hombres -

GRADO DE CONTROL DE | GRADO DE CONTROL

DE LA ESTRUCTURA
POLITICO-SOCIETAL

Simbologia: (+) mayor grado de control, (-) menor grado de control.

desde la esfera politico global (gracias a
la instauracion del matriarcado). En
tales circunstancias, la reproduccion de
la especie humana tenderia a depender
unilateralmente de la voluntad de un
solo género, las mujeres. Esta situacion
de monopolio o cuasi-monopolio
genérico representaria una grave
amenaza para la reproduccion demo-
graficadelasociedad.

Segiin nuestra hipoétesis, el control
monopolico o cuasi-monopolico de la
reproduccion humana por parte de un
solo género (independientemente de
cudl sea este género) representa una
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razén que todas las sociedades
humanas, en todas las épocas historicas,
han evitado y conjurado siempre la
instauracion del matriarcado. Por su
propia naturaleza y dada la incapacidad
milenaria de la tecnologia genética de
sustituir eficazmente los dispositivos
femeninos de incubacion y nutricién, el
matriarcado no ha sido capaz de ofrecer,
hasta el dia de hoy, un mecanismo de
equilibracion y regulacion social, que
evite eficazmente el monopolio o cuasi-
monopolio de las condiciones
biologicas y sociales de la reproduccion
demogrifica y de los "productos"
humanos por parte de las mujeres. Si la



tecnologia genética lograse en el futuro
sustituir eficazmente los dispositivos
genéticos de incubacion y nutricién que
hoy poseen "naturalmente" las mujeres,
podriamos imaginar-esto no es mas que
un ejercicio de pura "ciencia-ficcion"-
una sociedad matriarcal capaz de
establecer los necesarios y adecuados
mecanismos de regulacion social para
evitar el cuasi-monopolio femenino de
la reproducciéon demogrifica. Si tales
condiciones llegaran a crearse algin dia
en el futuro, ese dia, el matriarcado
dejaria de representar una amenaza para
la reproduccion humana de las socieda-
des, y a partir de ese mismo dia el ma-
triarcado se convertiria en un sistema de
dominacioén social y demograficamente
viable, capaz de reemplazar al patriar-
cado.

La lucha entre los géneros por el control
de los dispositivos genéticos y de los
nuevos seres humanos, se lleva a cabo
dentro de ciertos limites sociales. El
mas importante de estos limites puede
formularse bajo la forma de un postula-
do teérico: la lucha por el control de los
dispositivos genéticos (sean éstos
"naturales” o "artificiales") y de los
"productos” humanos, no debe llegar al
punto de poner en peligro la repro-
duccion global de la sociedad. En otras
palabras, en esta lucha todo esta permi-
tido, excepto que los géneros atenten
gravemente contra la produccion global
de nuevos seres humanos. A partir del
momento en que el conflicto entre los
géneros alcanza niveles que hacen
peligrar la sobrevivencia misma de la
sociedad humana, hombres y mujeres
ponen en marcha mecanismos de
regulacion social que tienden a conjurar
la amenaza que pesa sobre su propia
reproduccidn.
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Por lo general, en toda lucha politica
que opone a grandes contingentes de
individuos, los contrincantes se baten
por vencer al adversario, pero evitan
proseguir el combate hasta sus tiltimas
consecuencias y optan por una especie
de "guerra fria", cuando la derrota del
otro aparece como algo inalcanzable o
representa la aniquilacion de si mismo.
Este principio general de las luchas
sociales, también es valido para el caso
concreto de la lucha que opone las
mujeres a los hombres. No es que las
mujeres no puedan llegar a organizarse
y a acumular la fuerza necesaria para
derrotar y dominar a los hombres. Se
trata mas bien de que la dominacion de
las mujeres sobre los hombres, es decir,
la instauracion del matriarcado, pondria
en peligro la existencia de las mismas
mujeres en particular y de la sociedad
humana en general.

Las mujeres luchan por liberarse de la
opresion masculina y luchan por
obtener una igualdad de derechos con
respecto a los hombres. Pero, al mismo
tiempo, parecen renunciar a llevar esta
lucha hasta sus ultimas consecuencias y
se convierten, paraddjicamente, en
complices de la dominacién masculina
(transmitiendo, por ejemplo, valores
machistas a sus hijos e hijas, etc.), como
una forma de evitar la instauracion del
sistema matriarcal. Por un lado, a lo
largo de toda la historia, las mujeres han
sido siempre profundamente rebeldes a
la dominacion patriarcal, pero, por otro
lado, también han sido complices de
dicha dominacién’. Rebeldia y compli-
cidad frente a la hegemonia politica
masculina aparecen como los dos
aspectos de una sola y misma dialéctica
que, dentro de ciertos limites, les permi-
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te a las mujeres conservar y, en la
medida de lo posible, aumentar sus
propias cuotas de poder como género.

La lucha de las mujeres por la reivindi-
cacion de derechos iguales en todo a los
hombres, es tolerada e incluso alentada
por la sociedad en la medida en que no
tienda hacia ese limite critico represen-
tado por el matriarcado, es decir, por la
posibilidad real de que se instaure la
hegemonia politica femenina sobre la
sociedad en su conjunto. Nuestra hip6-
tesis es que, cada vez que la sociedad
tiende hacia este umbral critico, todos o,
al menos, la mayoria de los individuos,
incluidas las mujeres, crean o refuerzan
los mecanismos de regulacién social
tendientes a desestimular las reivindi-

caciones igualitarias de las mujeres. En
este contexto, en el que se ponen en
juego las estructuras mas profundas de
la sociedad, las mujeres se ven forzadas
a convertirse en complices de su propia
subordinacidn, independientemente de
si tienen conciencia o no de ello e inde-
pendientemente de si les gustaria que
las cosas ocurriesen de otro modo. Si
son capaces de ir en contra de su volun-
tad o de su conciencia feminista, no es
tanto por razones ideoldgicas o ético-
morales, sino por puras razones de
sobrevivencia: lo que esta en juego es,
repitamoslo, la reproduccién socio-
sexual de la sociedad entera y, como las
mujeres son parte de la sociedad, lo que
esta en juego es también la superviven-
ciamisma de las mujeres como género.

Notas.

1.
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Dado su interés ilustrativo, nos parece 1til considerar la explicacién de Giddens (1993:202)
sobre la existencia universal del patriarcado: "Las mujeres dan a luz y cuidan de los nifios. La
indefension del bebé exige que los primeros cuidados sean intensivos y prolongados... La
necesidad fisica inicial de las mujeres de dar a luz y de cuidar a un hijo les conduce facilmente al
papel de cuidar y educar de un modo continuado... Por su papel de madre y cuidadoras, las
mujeres se ven restringidas a las actividades domésticas... anteriormente al desarrollo del
control de la natalidad, las mujeres estaban a merced de su constitucion bioldgica. Los
embarazos frecuentes y el cuidado continuo de los hijos les hizo dependientes de los hombres
para el aprovisionamiento de bienes materiales". Esta explicacién padece de dos grandes
inconvenientes. Primero: ignora importantes hechos histdricos (como, por ejemplo, que la
practica del control de la natalidad es muy anterior a la aparicion de los modernas técnicas de
contracepcién; y que, desde la antigiiedad, las mujeres han participado y participan
directamente en el aprovisionamiento de los bienes materiales destinados al consumo
doméstico). Segundo inconveniente: se trata de una explicacion que deja muchas cosas sin
explicar y que da por existentes hechos que no existen o cuya existencia no es muy evidente (por
ejemplo, la presunta relacion de causalidad existente entre, por un lado, la maternidad y el
trabajo doméstico femenino, y por otro lado, la dominaciéon masculina de la mujer; la no
desaparicion del patriarcado después de la adopcién masiva de los modernos métodos de
prevencion del embarazo por parte de las mujeres; la persistente subordinacion de las mujeres a
los hombres aun cuando ellas no se casen y vivan solas, no tengan hijos y trabajen fuera del
hogar).

Una de las creadoras de la gender history, Gerda Lerner (1990) rechaza la tesis segun la cual el
patriarcado habria existido en todas las sociedades humanas -en todas aquellas de las cuales se
tienen suficientes evidencias empiricas, etnologicas o arqueoldgicas, como para no caer en la
pura especulacién imaginaria. Lemner sostiene, por un lado, que el patriarcado se cred entre el
3100y el 600 a.C. (ibid.:25), con la aparicion del Estado antiguo y, por otro lado, que antes de esa
época, habria existido una sociedad sexualmente "igualitaria" (i.e., ni patriarcal, ni matriarcal),
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enla que ningin género dominaba al otro, tal como ocurre, segun sostienen algunas antropélo-
gas feministas invocadas por Lerner, en las tribus cazadoras-recolectoras. De hecho,
como los historiadores disponen de muy poca evidencia arqueoldgica sobre las relaciones de
poder existentes entre hombres y mujeres en las sociedades antiguas pre-estatales, lo que todos
ellos hacen es proyectar sobre estas ultimas la informacién que los antropélogos les
proporcionan sobre las tribus en donde el Estado no existe como en las "bandas" cazadoras-
recolectoras, por ejemplo. Segiin Lerner (ibid.37): "En estas sociedades, se cree que los sexos...
son iguales" (ibid.: 37). O también (ibid.:54): "a partir de los datos que se tienen, parece que las
sociedades mas igualitarias se han de encontrar entre las tribus cazadoras y recolectoras” (el
texto en cursiva, es nuestro, y tiene la finalidad de mostrar su estilo sumamente cauteloso y poco
categorico). Las evidencias empiricas aportadas por Lerner son insuficientes y poco convincen-
tes como para contradecir, a pesar de lo que digan algunas feministas, el amplio consenso
imperante entre la mayoria de los y de las mas prestigiosas antropdlogas con respecto a la
inexistencia de relaciones sexualmente igualitarias en el seno de las sociedades tribales
conocidas. En relacion a este Gltimo punto, la tesis de Lerner parece obedecer mas a una
conviccion filoséfico-ideolégica, que a los datos empiricos actualmente disponibles para la
investigacién cientifica. Leyendo a Lerner, uno tiene la impresion de que ella necesita postular a
ultranza la existencia de alguna sociedad sexualmente igualitaria (sea en la lejana antigiiedad,
sea en algunas tribus estudiadas por la etnologia), para poder darle coherencia y fundamento
16gico a la tesis central de su obra: "Comencé con la conviccién, compartida por la mayoria de
las pensadoras feministas, de que el patriarcado es un sistema historico, es decir, tiene un inicio
en la historia. Si es asi, puede acabarse gracias al proceso histérico. Si el patriarcado fuera
"natural”, es decir, que estuviera basado en un determinismo biol6gico, entonces cambiarlo
supondria modificar la naturaleza" (ibid.:23). Desde nuestro punto de vista, uno puede aceptar
las evidencias empiricas segun las cuales el patriarcado es un sistema universal (i.e., que no ha
existido nunca ni el matriarcado, ni una sociedad sexualmente igualitaria) y, al mismo tiempo,
demostrar que el patriarcado no es un sistema de origen puramente "natural” o "biolégico", sino
también una construccion social e histérica, en la que han participado y participan
conjuntamente hombres y mujeres, y que no esta destinada, por tanto, a existir ad aeternum en el
futuro. Tanto su construccion como su posible descontruccion futura se ven condicionadas por
los limites estructurales impuestos por la evolucion natural de la especie humana, €l desarrollo
tecnolégico y los mecanismos de regulacion social del poder. A diferencia de Lemer, no vemos
ninguna incoherencia légica ni empirica en este planteamiento. De hecho, es la tesis que
defendemos en el presente articulo.

3. Por esta razén, la teoria sociolégica de Bourdieu (1998) resulta poco convincente cuando
atribuye el origen de la dominaci6n masculina en las sociedades contemporaneas a la accion
especifica del Estado, asi como a la de otros dos aparatos burocraticos, la escuelay laiglesia.

4. Segun deMause (1982:65), desde el 2000 a.C. los egipcios fabricaban biberones y preparaban
papillas a base de harina y agua o leche animal para alimentar a los recién nacidos.

S. Eltérmino en cursivano es nuestro, sino de la autora citada.

6. Bourdieu (1998) aborda con insistencia y amplitud el anélisis de la complicidad de las mujeres
con la dominacién masculina de la que ellas mismas son objeto. Lerner (1990:316) sostiene
reiteradamente el mismo planteamiento: "El sistema patriarcal s6lo puede funcionar gracias ala
cooperacion de las mujeres".
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